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与謝野町指定管理者選定審査基準

１ 審査基準の位置づけ

本審査基準は、クアハウス岩滝の管理運営に対し、地方自治法（昭和２２年法律

第６７号）第２４４条の２に定める指定管理者により管理運営を行わせる「指定管

理者制度」を導入するに当たり、与謝野町指定管理者選定委員会（以下「選定委員

会」という。）において、本施設の指定管理者となることを希望する民間事業者（以

下「応募者」という。）の提案を審査する基準であり、申請者に交付する募集要項

と一体のものである。

なお、指定管理者の選定に当たっては、クアハウス岩滝設置条例の定めるところ

により、申請者からの提案を総合的に審査するものとする。

２ 審査手順

審査は、「申請資格審査」及び「申請書類書審査」の２段階に分けて実施する。

なお、審査の手順については、次のとおりとする。

【指定管理候補者選定事務フロー】

●申 請 資 格 審 査 申請資格確認

形式確認

選定委員会による総合評価

選定委員会による採点

資格を満たさない場合

・申請関係書類が不足す

る場合
・募集要項等の規定を満
たさない場合

最優秀提案申請者及び

次点以下の法人等の決定

失格

●申 請 書 類 審 査

失格



-2-

３ 申請資格審査

与謝野町は、申請者から提出された指定申請関係書類に基づき、申請者が募集要

項に示す申請条件を全て満たしているかの確認を行うとともに、次に該当しない者

であることを確認する。

① 法律行為を行う能力を有しないもの。

② 破産者で復権を得ないもの。

③ 地方自治法施行令第１６７条の４第２項（同項を準用する場合を含む。）の

規定により、本町における一般競争入札等の参加を制限されているもの。

④ 地方自治法第２４４条の２第１１項の規定により指定の取消しを受けたこと

があるもの。

⑤ 指定管理者の指定を委託とみなした場合に、地方自治法（昭和２２年法律第

６７号）第９２条の２、第１４２条（同条を準用する場合を含む。）及び第１

８０条の５に抵触するもの。

⑥ 国税及び地方税を滞納しているもの。

⑦ 会社更生法、民事再正法等に基づく手続を行っているもの。

⑧ 団体又はその代表者が指定管理者として行う業務に関連する法規に違反する

として関係機関から認定された日から２年を経過しないもの。

⑨ 暴力団員による不当な行為の防止等に関する法律（平成３年法律第７７号）

第２条第２号に掲げる暴力団及びこれらの利益となる活動を行うもの。

⑩ 代表者又は役員が暴力団員（暴力団員による不当な行為の防止等に関する法

律第２条第２号に規定する暴力団をいう。）であるもの。

⑪ 団体の経営に暴力団員が実質的に関与しているもの。

⑫ 代表者、役員又はその使用人が刑法第９６条の３若しくは第１９８条の規定

に違反するとして逮捕若しくは送検され、又は逮捕を経ないで公訴を提起され

た日から２年を経過しないもの。

⑬ 団体又はその代表者が、私的独占の禁止及び公正取引の確保に関する法律第

３条又は第８条第１項第１号の規定に違反するとして、公正取引委員会又は関

係機関に認定された日から２年を経過していないもの。

⑭ その他、町長が指定管理者としてふさわしくないと認めるもの。

４ 申請書類審査

選定委員会は、申請書類に基づき、申請者の提案する管理運営計画を審査する。

その上で、点数が高い順に最優秀提案申請者及び次点以下の申請者を決定する。

なお、指定管理候補者の選定には６０％以上の評価点の取得を必要とする。
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（１）審査項目及び配点

審査における審査項目及び配点は、次を基本に各施設ごとに設定する。

【審査項目及び配点（基本）】

◇提案価格に係る評価点は、以下の基準により採点

※過去に町が実施した当該施設のサウンディング型市場調査等に参加された場合５点を加点します。

審 査 項 目 配点

１
運営経費に
関する事項

提案価格について（施設管理及び事業運営経費の収支計画書

より）
１０

小 計 １０

2
申請団体に
関する事項

経済的安定性について ５

同種の施設管理業務の実績について ５

小 計 １０

3
管理運営に
関する事項

当該施設の設置目的、趣旨、管理運営の内容把握について ５

施設や設備の維持管理計画について ５

日常の警備及び事故防止、防災に関する対策について ５

緊急時の連絡体制、役割分担等の取り決めについて ５

個人情報の保護に関する制度の理解及び体制について ５

小 計 ２５

4
事業実施に
関する事項

事業計画の内容等について １０

施設の利用を促進させる方策（宣伝、広報等）について ５

利用者等の要望、意見等を迅速に反映させる方策について ５

サービス全般について ５

収支計画と事業計画との整合性について ５

効率的な運営について ５

小 計 ３５

5
サービス提
供体制に関
する事項

人員や有資格者の配置について ５

職員の育成・研修体制について ５

平等な利用の確保のための方策について ５

トラブル及び苦情処理への対応について ５

小 計 ２０

6

その他施設

固有の性質

等による審

査項目に関

する事項

地域や関係団体との連携について ５

与謝野町教育委員会との連携について ５

施設の設置目的に合わせた申請団体の社会的責任に着目し
た政策について

５

小 計 １５

合 計 １１５

満点（10点）×提案価格のうち最低価格／自社の提案価格）※小数点以下第３位を切り捨てる。
上限価格を超過 無効
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（２）主な審査ポイント及び得点の決定方法

① 評価ポイント

各審査項目における主な審査ポイント及び対応様式（ガイドラインＰ２０、

申請書類より）は以下のとおりとする。

審 査 項 目 主 な 審 査 ポ イ ン ト 対応様式

運営経費に
関する事項

提案価格について 予算の考え方が適正であるか 様式第４号

申請団体に
関する事項

経済的安定性につい
て

管理体制を維持できる安定的な経営基盤を
有しているか。（財務諸表等）

－

同種の施設管理業務
の実績について

同種の施設管理業務の実績があるか －

管理運営に
関する事項

当該施設の設置目的、
趣旨、管理運営の内容
把握について

当該施設の設置目的、趣旨、管理運営の内
容把握について

様式第３号

施設や設備の維持管
理計画について

施設の的確な維持管理と管理水準向上のた
めの方策を講じているか

様式第３号

日常の警備及び事故
防止、防災に関する対
策について

日常の警備及び事故防止、防災に関する対
策は適切か

様式第３号

緊急時の連絡体制、役
割分担等の取り決め
について

緊急時の連絡体制、役割分担等の取り決め
や役割は適切か

様式第３号

個人情報の保護に関
する制度の理解及び
体制について

個人情報の保護に関する制度を理解し、体
制を整備しているか

様式第３号

事業実施に
関する事項

事業計画の内容等に
ついて

事業計画の内容等が具体的・現実的であり、
かつ、創意工夫が見られるか

様式第３号

施設の利用を促進さ
せる方策（宣伝、広報
等）について

施設の利用を促進させる方策（宣伝、広報
等）がとられているか

様式第３号

利用者等の要望、意見
等を迅速に反映させ
る方策について

利用者等の要望、意見等を迅速に反映させ
る方策がとられているか 様式第３号

サービス全般につい
て

サービス全般について定期的に評価し、改
善に結びつかる方策があるか

様式第３号

収支計画と事業計画
との整合性について

収支計画と事業計画との整合性が図られて
おり、かつ、実現の可能性はあるか

様式第４号

様式第４-１号

効率的な運営につい
て

効率的な運営が工夫されているか 様式第３号

サービス提
供体制に関
する事項

人員や有資格者の配
置について

適切な人員や有資格者を配置しているか 様式第３号

職員の育成・研修体制
について

職員の育成・研修体制は講じられているか 様式第３号

平等な利用の確保の
ための方策について

平等な利用の確保のための方策は十分か 様式第３号

トラブル及び苦情処
理への対応について

トラブル及び苦情処理に適切に対応できる
か

様式第３号

その他施設
固有の性質
等による審
査項目に関
する事項

地域や関係団体との
連携について

地域や関係団体との連携に対し、積極的で
具体的な方策があるか

様式第３号

与謝野町教育委員会
との連携について

与謝野町立小学校のプール授業の受け入れ
について提案があるか

様式第３号

施設の設置目的に合
わせた申請団体の社
会的責任に着目した
政策について

施設の設置目的に合わせた申請団体の社会
的責任に着目した政策があるか

－
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※過去に町が実施した当該施設のサウンディング型市場調査等に参加された場合５点を加点しま

す。

② 評価点

それぞれの審査項目について、各評価点のレベルは次のとおりとする。

なお、４－（１）【審査項目及び配点】中、「管理体制を維持できる安定的な経

営基盤」及び「予算の考え方」については、評価されたレベルの「２倍」とする。

③ 得点の決定方法

選定委員会において、申請書類に記載された内容に基づき、募集要項に規定

するヒアリングの結果等も踏まえ、①の項目について総合的に評価し、各項目

について絶対評価により加点する。ただし、提案内容が管理運営基準に照らし

て特段評価に値しない項目については０点とする。

また、各項目の評価は原則として提出された様式等による。

５ 指定管理候補者の決定等

与謝野町は、選定委員会における審査の結果を踏まえて、指定管理候補者及び次

点以下の法人等を決定し、その旨を与謝野町ホームページ等適当な方法により明ら

かにする。ただし、次点以下の法人等の企業名等は公表せず、記号等により行うこ

ととする。

５ → 大変良い

４ → 良い

３ → 普通

２ → 不十分

１ → 全く不十分


